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Аннотация
В статье рассматриваются актуальные проблемы защиты прав и 
законных интересов несовершеннолетних участников уголовного 
судопроизводства, понятие несовершеннолетних участников уго-
ловного судопроизводства, под которыми понимаются несовер-
шеннолетние подозреваемые, обвиняемые, потерпевшие, свиде-
тели. Анализируются гарантии прав несовершеннолетних участни-
ков уголовного судопроизводства. Исследуется процессуальный 
статус законных представителей несовершеннолетних подозрева-
емых, обвиняемых, потерпевших и свидетелей. Аргументируется 
необходимость привлечения в качестве законного представителя 
близкого родственника, родственника или лица, которое факти-
чески принимает участие в воспитании несовершеннолетнего и 
заботится о нем. Отстаивается позиция об обязательности участия 
в производстве по уголовному делу законных представителей 
несовершеннолетних свидетелей. Следует закрепить в УПК РФ 
единообразный порядок привлечения законных представителей, 
который предусматривал бы во всех случаях в обязательном 
порядке вынесение следователем, судом постановления о допу-
ске законного представителя несовершеннолетнего в качестве 
участника уголовного судопроизводства. Обосновывается необ-
ходимость внесения изменений в нормы УПК РФ, регулирующие 
правовое положение законных представителей несовершеннолет-
него подозреваемого, обвиняемого, потерпевшего, свидетеля. 
Предлагается включить в УПК РФ ст. 561, закрепляющую процес-
суальный статус законных представителей свидетеля.
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Abstract
The article deals with current problems of protection of rights and le-
gitimate interests of minor participants of the criminal justice process. 
The author defines the concept of minor participants of the criminal 
justice process who are understood as minor suspects, defendants, 
victims, and witnesses; and analyzes the guarantees of the rights of 
its minor participants. The author also studies the procedural status 
of lawful representatives of minor suspects, defendants, victims and 
witnesses; and gives reasons why a close relative, a relative or a 
person who actually takes part in upbringing and care of the minor 
should become a lawful representative. The author maintains her 
position as to why participation of lawful representatives of minor 
witnesses in conduct of criminal proceedings is a must. A uniform 
order of involvement of lawful representatives should be regularized 
in the Code of Criminal Procedure of the Russian Federation which 
would provide in all cases without fail a resolution on the admission 
of the lawful representative of the minor as a participant of criminal 
legal proceedings issued by the investigator or the court. The need 
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for modification of the norms of the Criminal Procedure Code of the 
Russian Federation regulating the legal status of lawful representa-
tives of the minor suspect, defendant, victim, witness is proved. The 
author offers to include Article 561 into the Code of Criminal Proce-
dure of the Russian Federation that would set the procedural status 
of lawful representatives of the witness.

Одной из важных гарантий осуществления 
прав несовершеннолетних участников уголов-
ного судопроизводства является участие в нем 
их законных представителей. Как справедливо 
отмечает Э. Б. Мельникова, участие закон-
ного представителя несовершеннолетнего 
в российском уголовном судопроизводстве 
связано с двумя обстоятельствами: 1) с не-
полнотой процессуальной дееспособности 
несовершеннолетнего; 2) с тем, что закон-
ный представитель (родители, усыновители, 
опекуны, попечители) несет ответственность 
за воспитание и поведение несовершенно-
летнего [1, с. 70–71].

В соответствии с Толковым словарем 
русского языка представитель — это «лицо, 
которое действует по чьему-нибудь по-
ручению, выражает чьи-нибудь интересы, 
взгляды»; законный — «основывающийся на 
законе» [2, с. 210–211, 579]. Исходя из этого 
законный представитель — это лицо, дей-
ствующее на основании закона в интересах 
другого лица, в анализируемом случае — 
несовершеннолетнего участника уголовного 
судопроизводства.

Некоторые авторы к достоинствам совре-
менного российского уголовно-процессуаль-
ного законодательства относят подробную 
регламентацию процедуры участия закон-
ного представителя несовершеннолетнего 
[3, с. 142]. С указанным суждением сложно 
согласиться, поскольку процессуальное поло-
жение законного представителя несовершен-
нолетнего участника уголовного судопроиз-
водства видится весьма схематичным, требу-
ющим уточнения целого ряда положений.

Согласно п. 12 ст. 5 УПК РФ, законные 
представители — это родители, усыновите-
ли, опекуны или попечители несовершенно-
летнего подозреваемого, обвиняемого либо 
потерпевшего, представители учреждений 
или организаций, на попечении которых нахо-
дится несовершеннолетний подозреваемый, 
обвиняемый либо потерпевший, органы опе-
ки и попечительства.

В юридической литературе отмечается, 
что перечень лиц, указанных в п. 12 ст. 5 УПК 
РФ, является исчерпывающим, поэтому на 
практике при решении вопроса о том, кто 
может быть признан законным представите-
лем несовершеннолетнего, необходимо ру-

ководствоваться требованиями этого пункта 
[4, с. 42; 5, с. 245]. 

В постановлении Пленума Верховного 
Суда РФ от 1 февраля 2011 г. № 11 (в ред. 
постановления Пленума Верховного Суда РФ 
от 2 апреля 2013 г. № 6) содержится разъяс-
нение, согласно которому, если несовершен-
нолетний подсудимый не имеет родителей и 
проживает один или у лица, не назначенного 
надлежащим образом его опекуном или 
попечителем, в суд в качестве его законного 
представителя вызывается представитель ор-
гана опеки или попечительства.

Другие авторы придерживаются иной 
точки зрения. Так, А. А. Баев, справедливо 
полагая, что понятие законных представите-
лей несовершеннолетних участников уголов-
ного судопроизводства нуждается в уточне-
нии, предлагает включить в перечень закон-
ных представителей близких родственников, 
родственников и близких лиц [6, с. 8–9, 21].

Солидаризируясь с ним, А. Г. Назарчук 
полагает, что близкие родственники, вовлечен-
ные в уголовное судопроизводство в качестве 
законных представителей несовершеннолет-
них подозреваемых, обвиняемых, могли бы 
оказать следователю действенную помощь 
в установлении психологического контакта, в 
выяснении комплекса вопросов, касающихся 
личности несовершеннолетнего, условий его 
жизни и воспитания, обстоятельств и причин 
совершения им преступления [7, с. 203]. 

Е. В. Марковичева считает целесообраз-
ным перечень законных представителей 
дополнить приемными родителями несовер-
шеннолетних [8, с. 24]. 

Несмотря на то что в п. 12 ст. 5 УПК РФ 
не указаны близкие родственники, родствен-
ники и близкие лица несовершеннолетнего, 
на практике они признаются законными 
представителями. В этой связи Р. В. Мазюк 
замечает, что примерно в 80 % уголовных 
дел в отношении несовершеннолетних закон-
ными представителями выступают родители 
подозреваемого, обвиняемого. На первый 
взгляд, это является логичным и закономер-
ным, вместе с тем, как верно подчеркивает 

1 О судебной практике применения законодатель-
ства, регламентирующего особенности уголовной 
ответственности и наказания несовершеннолетних // 
Бюллетень Верховного Суда РФ. 2011. № 4. С. 4.
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указанный автор, если фактическим воспи-
танием несовершеннолетнего занимается 
его бабушка или тетя, не имеющая статуса 
опекуна, то очевидно, что она в наибольшей 
степени может защитить права и законные 
интересы несовершеннолетнего, чем его 
неблагополучные родители [9, с. 126, 128].

Следует заметить, что касательно кате-
гории дел о применении принудительных мер 
медицинского характера УПК РФ содержит 
нормы, предполагающие возможность на-
деления близкого родственника процессу-
альным статусом законного представителя. 
В частности, в ч. 1 ст. 437 предусмотрено, 
что «при отсутствии близкого родственни-
ка законным представителем может быть 
признан орган опеки и попечительства». К 
числу законных представителей УПК РФ 
относит представителей учреждений или ор-
ганизаций, на попечении которых находится 
несовершеннолетний подозреваемый, обви-
няемый либо потерпевший, органы опеки и 
попечительства (п. 12 ст. 5). 

На практике возникает вопрос об эф-
фективности привлечения представителей 
учреждений или организаций, на попечении 
которых находится несовершеннолетний по-
дозреваемый, обвиняемый, а также органов 
опеки и попечительства в качестве законных 
представителей, вызывает сомнение их за-
интересованность представлять интересы 
несовершеннолетнего подозреваемого, 
обвиняемого. Справедливой в этой связи 
видится позиция авторов, утверждающих, 
что участие незаинтересованных лиц в ка-
честве законных представителей не может 
обеспечить должным образом защиту прав 
несовершеннолетних и поэтому носит фор-
мальный характер [10, с. 116]. Так, следует 
поддержать позицию Е. В. Марковичевой о 
том, что привлечение в качестве законного 
представителя работника органа опеки и по-
печительства должно проводиться только в 
исключительных случаях [11, с. 281].

Думается, что привлечение в качестве 
законного представителя близкого род-
ственника, родственника или лица, которое 
фактически принимает участие в воспитании 
несовершеннолетнего и заботится о нем, 
более целесообразно.

На основании вышеизложенного представ-
ляется необходимым внести изменения в п. 12 
ст. 5 УПК РФ, дополнив перечень законных 
представителей близкими родственниками, 
родственниками и близкими лицами, прини-
мающими непосредственное участие в уходе 
за несовершеннолетним и в его воспитании. 

Анализ п. 12 ст. 5 УПК РФ дает основание 
утверждать, что законные представители осу-
ществляют защиту прав и законных интересов 
только несовершеннолетнего подозреваемо-
го, обвиняемого либо потерпевшего. В рас-
сматриваемой норме в числе представляемых 
лиц отсутствуют несовершеннолетний свиде-
тель, совершеннолетние лица с психическими 
или физическими недостатками, а также 
лица, в отношении которых осуществляется 
производство о применении принудительных 
мер медицинского характера.

Вместе с тем в ст. 191, 280 и 437 УПК РФ 
указано, что в допросе несовершеннолет-
него свидетеля, лица, в отношении которого 
осуществляется производство о применении 
принудительных мер медицинского характе-
ра, участвует его законный представитель. 
Так, по уголовным делам о преступлениях, 
совершенных несовершеннолетними, к обя-
зательному участию в уголовном деле при-
влекаются их законные представители (ст. 48 
УПК РФ), процессуальный статус которых 
закреплен в ст. 426 и 428 УПК РФ. 

Законный представитель лица, в отноше-
нии которого осуществляется производство 
о применении принудительных мер меди-
цинского характера, также привлекается к 
обязательному участию (ст. 437 УПК РФ).

При производстве допроса, очной ставки, 
опознания и проверки показаний несовер-
шеннолетнего потерпевшего или свидетеля 
вправе присутствовать его законный пред-
ставитель (ч. 1 ст. 191 УПК РФ), а допрос 
несовершеннолетнего потерпевшего или 
свидетеля, не достигшего возраста 14 лет, 
проводится с его обязательным участием 
(ч. 4 ст. 280 УПК РФ). Заметим, что для 
защиты прав и законных интересов несовер-
шеннолетних потерпевших к обязательному 
участию в уголовном деле привлекаются 
их законные представители (ч. 2 ст. 45 УПК 
РФ), следовательно, при допросе несовер-
шеннолетнего потерпевшего участие закон-
ного представителя является обязательным. 
Думается, что и несовершеннолетний сви-
детель, независимо от возраста, нуждается 
в установлении дополнительных гарантий 
защиты его прав и законных интересов. В 
этой связи представляется, что следственные 
действия с участием несовершеннолетних 
потерпевших и свидетелей, независимо от их 
возраста, должны проводиться с обязатель-
ным участием их законных представителей.

В УПК РФ недостаточно полно опре-
делено участие законных представителей 
совершеннолетних лиц с психическими или 
физическими недостатками, лиц, признанных 
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недееспособными или ограниченно дееспо-
собными, т. е. таких лиц, которые по своему 
состоянию лишены возможности самосто-
ятельно защищать свои права и законные 
интересы. Наряду с этим законодатель пред-
усматривает дополнительные гарантии защи-
ты прав и законных интересов потерпевших, 
находящихся в зависимом или беспомощном 
состоянии или по своему физическому или 
психическому состоянию лишенных возмож-
ности самостоятельно защищать свои права 
и законные интересы, лиц, признанных неде-
еспособными или ограниченно дееспособны-
ми (ч. 4 ст. 20, ч. 3 ст. 44, ч. 2 ст. 45 УПК РФ). 
Следует заметить, что указанные гарантии 
необходимо предусмотреть и в отношении 
свидетеля, который по своему физическому 
или психическому состоянию не может от-
стаивать свои права и законные интересы.

Таким образом, участвующие в уголов-
ном судопроизводстве законные представи-
тели осуществляют защиту прав и законных 
интересов, во-первых, несовершеннолетних 
подозреваемых, обвиняемых, подсудимых, 
потерпевших, свидетелей, а во-вторых, лиц, 
которые по своему физическому или психи-
ческому состоянию лишены возможности 
самостоятельно защищать свои права и за-
конные интересы, и лиц, в отношении которых 
осуществляется производство о применении 
принудительных мер медицинского характе-
ра. Соответственно, перечень представляе-
мых лиц, перечисленных в п. 12 ст. 5 УПК РФ, 
нуждается в дополнении.

Законодатель, определяя вступление 
законных представителей несовершеннолет-
них свидетелей2 в уголовное судопроизвод-
ство, употребляет словосочетания «вправе 
присутствовать» и «обязательно участвует» 
(ч. 1 ст. 191, ч. 4 ст. 280 УПК РФ). В этой 
связи следует заметить, что «присутствие» 
и «участие» не являются синонимами: «при-
сутствие» — это пребывание, нахождение в 
каком-либо месте, «участие» — совместная 
с кем-нибудь деятельность, сотрудничество 
в чем-нибудь [2, с. 598, 843]. 

Употребление законодателем разнос-
мысловых слов представляется нелогичным, 
поскольку законный представитель несо-
вершеннолетнего свидетеля привлекается 
для осуществления активных действий по 
защите его прав и законных интересов, а не 

2 УПК РФ закрепляет обязательное участие закон-
ных представителей несовершеннолетних подозревае-
мых, обвиняемых, подсудимых, потерпевших, а также 
лиц, в отношении которых осуществляется производ-
ство о применении принудительных мер медицинского 
характера (ч. 2 ст. 45, ст. 48, ч. 1 ст. 437).

для пассивного присутствия на следственном 
действии. В частности, законный представи-
тель вправе возражать против применения 
видеозаписи или киносъемки при произ-
водстве следственных действий с участием 
несовершеннолетнего свидетеля; вправе с 
разрешения председательствующего зада-
вать вопросы допрашиваемому (ч. 5 ст. 191, 
ч. 4 ст. 280 УПК РФ). Кроме того, законный 
представитель имеет возможность контро-
лировать продолжительность производства 
следственных действий с участием несовер-
шеннолетнего свидетеля, которая ограни-
чена ч. 1 ст. 191 УПК РФ. Таким образом, 
более предпочтительным с точки зрения 
юридической техники в тексте УПК РФ пред-
ставляется использование слова «участие» 
законных представителей в уголовном судо-
производстве.

В УПК РФ отсутствует единообразный 
порядок привлечения законных представи-
телей. Так, законные представители несо-
вершеннолетнего подозреваемого, обвиня-
емого, а также лица, в отношении которого 
ведется производство о применении прину-
дительной меры медицинского характера, 
допускаются к участию в уголовном деле 
на основании постановления следователя 
либо суда (ч. 1 ст. 426, ч. 1 ст. 437 УПК РФ). 
Вынесение постановления о привлечении за-
конных представителей несовершеннолетних 
подсудимых, потерпевших, свидетелей зако-
ном не предусмотрено. Предполагается, что 
во всех этих случаях в обязательном порядке 
следователь, суд, допуская законного пред-
ставителя несовершеннолетнего в качестве 
участника уголовного судопроизводства, 
должен вынести постановление. В этой связи 
следует отметить, что отстранить законного 
представителя от участия в уголовном судо-
производстве возможно только на основании 
постановления.

Необходимо заметить, что существуют 
случаи, когда участие законного предста-
вителя в допросе несовершеннолетнего 
признается нецелесообразным. Во-первых, 
следователь не допускает к участию в допро-
се несовершеннолетнего потерпевшего или 
свидетеля его законного представителя, если 
это противоречит интересам несовершенно-
летнего потерпевшего или свидетеля. В этом 
случае следователь обеспечивает участие в 
допросе другого законного представителя 
несовершеннолетнего потерпевшего или 
свидетеля (ч. 3 ст. 191 УПК РФ). Во-вторых, 
законный представитель несовершеннолетне-
го потерпевшего, подозреваемого, обвиняе-
мого, подсудимого отстраняется от участия 
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в уголовном деле, если его действия наносят 
ущерб интересам несовершеннолетних. В 
этом случае к участию в уголовном деле 
допускается другой законный представитель 
(ч. 2.2 ст. 45, ч. 4 ст. 426, ч. 2 ст. 428 УПК РФ).

Постановлением Пленума Верховного 
Суда РФ от 1 февраля 2011 г. № 1 разъяс-
няется, что к действиям, наносящим ущерб 
интересам несовершеннолетнего, следует 
относить невыполнение обязанностей, выте-
кающих из статуса законного представителя, 
в том числе по воспитанию несовершенно-
летнего, либо уклонение от участия в деле в 
качестве законного представителя, а равно 
злоупотребление процессуальными и иными 
правами, отрицательное влияние на несо-
вершеннолетнего, создание препятствий для 
выяснения обстоятельств, имеющих значение 
для дела. Недопустимо привлечение к уча-
стию в деле в качестве законных представи-
телей лиц, которые совершили преступление 
совместно с несовершеннолетним, а также 
лиц, в отношении которых несовершеннолет-
ний совершил преступление3. Представляет-
ся, что аналогичные правила должны распро-
страняться и на случаи отстранения законного 
представителя лица, в отношении которого 
ведется производство о применении прину-
дительной меры медицинского характера.

В этой связи необходимо поддержать 
позицию Е. В. Марковичевой о том, что вы-
бор другого законного представителя несо-
вершеннолетнего должен осуществляться 
с учетом мнения самого несовершеннолет-
него [11, с. 282]. Думается, что и первона-
чально, привлекая законного представителя 
к участию в допросе несовершеннолетнего, 
разумно выяснить мнение самого несо-
вершеннолетнего о выборе его законного 
представителя4. Также вызывают интерес 
суждения А. Б. Шлипкиной, которая пред-
лагает для определения наилучшего претен-
дента в законные представители (кого из двух 
родителей допустить в качестве законного 
представителя; кого из представителей орга-
низации, на попечении которой находится не-
совершеннолетний, выбрать; кого допустить 
в качестве законного представителя, если 
несовершеннолетний возражает против уча-
стия выбранного законного представителя) 
составлять «карту законного представителя», 
отражающую сведения о характеристике 

3 О судебной практике применения законодатель-
ства, регламентирующего особенности уголовной от-
ветственности и наказания несовершеннолетних.

4 Спорной и неубедительной представляется пози-
ция А. Г. Назарчука, утверждающего, что советоваться 
с подростком по данным вопросам некорректно и не-
целесообразно [7, с. 203].

личности претендентов в законные предста-
вители; о мнении несовершеннолетнего от-
носительно участия каждого из претенден-
тов в качестве его законного представителя; 
о возможности привлечения нескольких лиц 
в качестве законных представителей и т. д. 
[12, с. 115].

Процессуальный статус законного пред-
ставителя, его права и обязанности вытекают 
из процессуального статуса лица, чьи инте-
ресы он представляет.

Вместе с тем процессуальный статус за-
конных представителей несовершеннолетних 
в УПК РФ отражен весьма поверхностно. 
Так, законные представители потерпевшего, 
гражданского истца и частного обвинителя 
имеют те же процессуальные права, что и 
представляемые ими лица (ч. 3 ст. 45 УПК 
РФ). Статья 48 УПК РФ закрепляет, что за-
конные представители несовершеннолетних 
подозреваемых и обвиняемых привлекаются 
к обязательному участию в уголовном деле 
в порядке, установленном ст. 426, 428 УПК 
РФ. Часть 2 ст. 437 УПК РФ устанавливает 
права законного представителя лица, в от-
ношении которого ведется производство о 
применении принудительной меры меди-
цинского характера. Процессуальный статус 
законного представителя несовершеннолет-
него свидетеля при этом не сформулирован. 

К правам законных представителей не-
совершеннолетних потерпевших либо лиц, 
по своему физическому или психическому 
состоянию лишенных возможности само-
стоятельно защищать свои права и законные 
интересы, относятся право участвовать в 
уголовном преследовании, а по уголовным 
делам частного обвинения — выдвигать и 
поддерживать обвинение (ст. 22 УПК РФ); 
право ходатайствовать об обеспечении 
дознавателем, следователем или судом 
участия адвоката в качестве представителя 
несовершеннолетнего потерпевшего, не 
достигшего возраста 16 лет, в отношении ко-
торого совершено преступление против по-
ловой неприкосновенности (ч. 2.1 ст. 45 УПК 
РФ); а также права потерпевшего в полном 
объеме (ч. 2 ст. 42 УПК РФ).

В ст. 426 и 428 УПК РФ, регулирующих 
участие законного представителя несовер-
шеннолетнего подозреваемого, обвиняемо-
го, подсудимого, в перечне прав законного 
представителя закреплено: 1) право знать, 
в чем подозревается или обвиняется не-
совершеннолетний; 2) присутствовать при 
предъявлении обвинения; 3) участвовать в 
допросе несовершеннолетнего подозрева-
емого, обвиняемого, а также с разрешения 
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следователя в иных следственных действиях, 
производимых с его участием и участием 
защитника; 4) знакомиться с протоколами 
следственных действий, в которых он прини-
мал участие, и делать письменные замечания 
о правильности и полноте сделанных в них 
записей; 5) заявлять ходатайства и отводы, 
приносить жалобы на действия (бездействие) 
и решения дознавателя, следователя, проку-
рора; 6) представлять доказательства; 7) по 
окончании предварительного расследования 
знакомиться со всеми материалами уголов-
ного дела, выписывать из него любые сведе-
ния и в любом объеме; а также в судебном 
заседании: 1) заявлять ходатайства и отводы; 
2) давать показания; 3) представлять доказа-
тельства; 4) участвовать в прениях сторон; 5) 
приносить жалобы на действия (бездействие) 
и решения суда; 6) участвовать в заседании 
судов апелляционной, кассационной и над-
зорной инстанций.

В данном перечне прав законного пред-
ставителя несовершеннолетнего подозревае-
мого, обвиняемого, подсудимого отсутству-
ет право не свидетельствовать против пред-
ставляемого лица. Необходимо заметить, 
что законный представитель несовершен-
нолетнего подозреваемого, обвиняемого, 
подсудимого вправе давать показания и при 
его согласии может быть допрошен в каче-
стве свидетеля, при этом ему разъясняются 
права, указанные в ч. 4 ст. 56 УПК РФ, в том 
числе и право отказаться свидетельствовать 
против самого себя, своего супруга (своей 
супруги) и других близких родственников. 
Так, В. Панкратов отмечал, что для решения 
проблемы свидетельского иммунитета и в 
первую очередь защиты интересов закон-
ных представителей необходимо последних 
наделить правом не давать показания об об-
стоятельствах, ставящих их и представляемое 
лицо в опасность изобличения в совершении 
преступления [13, с. 25].

Думается, что для многих несовер-
шеннолетних, находящихся под опекой и 
попечительством, их опекуны и попечите-
ли заменяют по сути родителей. Между 
ними возникают близкие, доверительные 
отношения. Следовательно, необходимо 
наделить относительным свидетельским им-
мунитетом опекунов, попечителей несовер-
шеннолетних подозреваемых, обвиняемых, 
подсудимых. Представляется, что с учетом 
изложенного ч. 2 ст. 426 и ч. 1 ст. 428 УПК 
РФ следует дополнить пунктами следующе-
го содержания: «Законные представители 
вправе отказаться свидетельствовать против 
представляемого лица».

Вызывает интерес позиция ряда авто-
ров относительно реализации прав, пре-
доставленных законным представителям 
подозреваемого, обвиняемого. В частности, 
отмечается, что, несмотря на то что привле-
чение законного представителя несовершен-
нолетнего к участию по уголовному делу 
является обязательным (ст. 48 УПК РФ), уго-
ловно-процессуальный закон не содержит 
специального указания на обязательное его 
участие в производстве следственных дей-
ствий, оставляя право выбора за законным 
представителем (п. 3 ч. 2 ст. 426 УПК РФ). 
На этом основании данные авторы полагают, 
что отказ законного представителя от участия 
в предъявлении несовершеннолетнему обви-
нения и в его допросе не должен влечь за со-
бой «блокирование производства следствен-
ных действий». По их мнению, производство 
следственных действий при таком отказе 
вполне допустимо, а законные представители 
могут воздержаться от реализации любых 
прав, предоставленных им законом [4, с. 44; 
14, с. 487]. Рассматриваемая позиция пред-
ставляется спорной, поскольку законный 
представитель призван оказывать несовер-
шеннолетнему помощь в отстаивании его 
законных интересов, моральную и психоло-
гическую поддержку, активно действовать в 
его интересах. Отказ законного представите-
ля от участия в уголовном судопроизводстве 
должен повлечь его отстранение (поскольку 
его действия наносят ущерб интересам несо-
вершеннолетнего) и привлечение в качестве 
законного представителя другого лица.

Обращает на себя внимание и сама 
формулировка п. 3 ч. 2 ст. 426 УПК РФ, за-
крепляющая право законного представителя 
несовершеннолетнего подозреваемого, об-
виняемого участвовать в его допросе, а также 
с разрешения следователя в иных следствен-
ных действиях, производимых с его участием. 
Из буквального толкования данной нормы 
следует, что законный представитель вправе 
участвовать в следственных действиях только 
с разрешения следователя. Думается, что 
данное указание существенно ограничивает 
право законного представителя надлежащим 
образом осуществлять защиту прав несовер-
шеннолетних в ходе следственных действий, 
производимых с их участием. В связи с этим 
целесообразно исключить положение, пред-
усматривающее усмотрение следователя об 
участии законного представителя несовер-
шеннолетнего в следственных действиях, и из-
ложить п. 3 ч. 2 ст. 426 УПК РФ в следующей 
редакции: «Участвовать в допросе несовер-
шеннолетнего подозреваемого, обвиняемо-
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го, а также в иных следственных действиях, 
производимых с его участием». 

Следует отметить, что положение ч. 3 
ст. 428 УПК РФ, допускающей рассмотре-
ние уголовного дела в отсутствие законного 
представителя несовершеннолетнего подсу-
димого, вступает в противоречие со ст. 48 
УПК РФ, согласно которой его участие в уго-
ловном деле обязательно. Совершенно вер-
но отмечает Е. В. Марковичева, что принятие 
судом решения о рассмотрении уголовного 
дела в отсутствие законного представителя 
способно привести к нарушению прав несо-
вершеннолетних [15, с. 88]. Считаю необхо-
димым ч. 3 ст. 428 УПК РФ исключить.

Анализ пп. 4, 7, 11 ч. 2 ст. 437 УПК РФ 
позволяет сделать вывод об ограничении прав 
законного представителя лица, в отношении 
которого ведется производство о применении 
принудительной меры медицинского характе-
ра в ходе досудебного производства. Так, его 
участие в следственных действиях возможно 
только по разрешению следователя, его уча-
стие в судебном разбирательстве подобных 
ограничений не имеет. Поэтому следует вне-
сти изменения в формулировку п. 4 ч. 2 ст. 437 
УПК РФ, изложив его в следующей редакции: 
«4) участвовать в следственных действиях, 
производимых с участием представляемого 
лица». Также необходимо включить в пере-
чень прав законного представителя лица, в 
отношении которого ведется производство о 
применении принудительной меры медицин-
ского характера, право не свидетельствовать 
против представляемого лица. 

Необходимо подчеркнуть, что процес-
суальный статус законного представителя 
несовершеннолетнего свидетеля как са-
мостоятельный в УПК РФ не закреплен, 
отсутствует и указание на то, что его права 
аналогичны правам представляемого лица, 
в данном случае — свидетеля. Вместе с тем 
анализ положений, предусмотренных ст. 56, 
167, 191, 195, 280 УПК РФ, позволяет сфор-
мулировать следующие права законного 
представителя несовершеннолетнего свиде-
теля: 1) отказаться свидетельствовать против 
представляемого лица; 2) давать показания; 
3) заявлять отвод переводчику, участвую-
щему в допросе несовершеннолетнего сви-
детеля; 4) заявлять ходатайства и приносить 
жалобы на действия (бездействие) и решения 
дознавателя, начальника подразделения 
дознания, начальника органа дознания, ор-
гана дознания, следователя, прокурора и 
суда; 5) участвовать в следственных и иных 
процессуальных действиях, производимых с 
участием несовершеннолетнего свидетеля; 

6) знакомиться с протоколами следственных 
действий, в которых он принимал участие, де-
лать письменные замечания о правильности и 
полноте сделанных в них записей; 5) заявлять 
ходатайство о явке на допрос несовершенно-
летнего свидетеля с адвокатом; 7) ходатай-
ствовать о применении мер безопасности. 
Законный представитель несовершенно-
летнего свидетеля может быть отстранен 
от участия в уголовном судопроизводстве 
на основании постановления дознавателя, 
следователя, суда, если его участие противо-
речит интересам несовершеннолетнего или 
если его действия наносят ущерб интересам 
несовершеннолетнего.

Представляется логичным закрепить 
процессуальный статус законных предста-
вителей несовершеннолетних свидетелей в 
самостоятельной статье УПК РФ, изложив 
ее в следующей редакции: «561 Законные 
представители несовершеннолетнего сви-
детеля:

1. Законные представители несовершен-
нолетнего свидетеля привлекаются к обяза-
тельному участию в уголовном деле на осно-
вании постановления следователя либо суда.

2. Законный представитель вправе:
1) отказаться свидетельствовать против 

представляемого лица;
2) давать показания;
3) заявлять отвод переводчику, участву-

ющему в допросе несовершеннолетнего 
свидетеля;

4) заявлять ходатайства и приносить жа-
лобы на действия (бездействие) и решения 
дознавателя, начальника подразделения до-
знания, начальника органа дознания, органа 
дознания, следователя, прокурора и суда;

5) участвовать в следственных и иных 
процессуальных действиях, производимых с 
участием несовершеннолетнего свидетеля;

6) знакомиться с протоколами следствен-
ных действий, в которых он принимал уча-
стие, делать письменные замечания о пра-
вильности и полноте сделанных в них записей;

7) заявлять ходатайство о явке на допрос 
несовершеннолетнего свидетеля с адвокатом;

8) ходатайствовать о применении мер 
безопасности.

3. Законный представитель не вправе:
1) уклоняться от явки по вызовам дозна-

вателя, следователя или в суд;
2) разглашать данные предварительного 

расследования, ставшие ему известными в 
связи с участием в производстве по уголов-
ному делу, если он был об этом заранее 
предупрежден в порядке, установленном 
статьей 161 настоящего Кодекса.
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4. Законный представитель несовершен-
нолетнего свидетеля отстраняется от участия 
в уголовном судопроизводстве на основании 
постановления дознавателя, следователя, 
суда, если его участие противоречит инте-
ресам несовершеннолетнего или если его 
действия наносят ущерб интересам несовер-
шеннолетнего».

Предназначение законного представи-
теля в уголовном судопроизводстве заклю-
чается в том, чтобы быть дополнительной 
гарантией обеспечения процессуальных прав 
несовершеннолетнего участника уголовного 
судопроизводства. 

Анализ норм, регулирующих положение 
законного представителя, позволяет сфор-
мулировать ряд предложений по совершен-
ствованию его процессуального статуса.

Во-первых, следует внести изменения 
в п. 12 ст. 5 УПК РФ, изложив его в сле-
дующей редакции: законные представи-
тели — «родители, усыновители, близкие 
родственники, родственники и близкие лица; 
опекуны или попечители; представители уч-

реждений или организаций, на попечении 
которых находится несовершеннолетний 
участник уголовного судопроизводства (по-
дозреваемый, обвиняемый, подсудимый, 
потерпевший, свидетель); органы опеки и 
попечительства».

Во-вторых, унифицировать процессу-
альный статус законного представителя при-
менительно ко всем несовершеннолетним 
участникам уголовного судопроизводства 
невозможно, поскольку его права зависят от 
процессуального статуса представляемого 
несовершеннолетнего лица, от выполняемых 
им функций (подозреваемый, обвиняемый, 
подсудимый — функция защиты, потерпев-
ший — функция обвинения, свидетель — 
вспомогательная функция). Несмотря на 
это, в процессуальном статусе законного 
представителя можно выделить общие по-
ложения, характеризующие его задачи и 
полномочия в уголовном судопроизводстве, 
закрепив их в соответствующих статьях уго-
ловно-процессуального закона, а именно в 
ст. 45, 561, 426, 428, 437. 
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